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TRIBUNAL SUPREMO

Auto de 15 de enero de 2025

Sala de lo Contencioso-Administrativo
Rec. n.° 1253/2024

SUMARIO:

IS. Base imponible. Gastos deducibles. Gastos derivados de la titularidad del mismo elemento
patrimonial. Principio de correlacién con los ingresos. Una entidad mercantil es titular de un
amarre en un puerto que afirma haber adquirido en una ejecucion hipotecaria. EI amarre esta
cedido a otra entidad y percibié en 2018 unos ingresos totales de 21.738,78 euros, mas el IVA
correspondiente, reflejados en cuatro facturas relativas a los cuatro trimestres de 2018. A su vez,
la misma sociedad cesionaria le repercutié 12 facturas (respectivas a los meses de 2018) por los
gastos de amarre, con un importe total de 10.264,56 euros, mas el IVA correspondiente, gastos
que fueron incluido por la recurrente en su autoliquidacion del IS, ejercicio de 2018, pero fue
eliminado por la Dependencia Regional de Gestion Tributaria mediante procedimiento de
comprobacion limitada. La sentencia recurrida tampoco admitié su deduccion ya que estimé
que no se ha acreditado que concurra relacién alguna entre su actividad y los gastos de amarre.
La cuestion que presenta interés casacional consiste en determinar si, cuando se declaran en el
IS los ingresos generados por un bien no afectado a la actividad principal de la sociedad
contribuyente, son deducibles los gastos derivados de la titularidad del mismo elemento
patrimonial porque se cumple el principio de correlacién con los ingresos.
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HECHOS
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Siguenos en...

fO X in@d



E Fiscal Impuestos www.fiscal-impuestos.com

La representacion procesal de RAFAEL CASTANER, S.L., interpuso recurso frente a la
desestimacion presunta de la reclamacion econdémico-administrativa formulada por el actor, en
fecha 6 de julio de 2022, ante el Tribunal Econdémico Administrativo Regional [«TEAR»] de la
Comunidad Valenciana, contra la liquidacién provisional derivada del Impuesto de Sociedades,
ejercicio 2018.

El recurso, seguido con el n.° 36/2023, fue desestimado en sentencia de 7 de noviembre de 2023,
dictada por la Seccién Tercera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior
de Justicia de la Comunidad Valenciana.

En lo que interesa al presente recurso de casacion, la sentencia rechaza la deducibilidad en el
Impuesto de Sociedades de los gastos originados por un amarre portuario, por no guardar
relacion con la actividad econémica de la entidad contribuyente.

SEGUNDO.- Preparacion del recurso de casacion.

1.Tras justificar la concurrencia de los requisitos reglados de plazo, legitimacién y recurribilidad
de la resolucién impugnada, identifica como infringidos:

1.1.El articulo 10.1 y 3y el articulo 15 de la Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre
Sociedades (LIS).

1.2.Los articulos 31.1 y 103 de la Constitucion espafiola.

2.Razona que tales infracciones han sido relevantes y determinantes de la decisién adoptada en
la resolucién recurrida, toda vez que el impuesto no se aplica solo sobre los ingresos y gastos
tipicos de la actividad principal: «La deducibilidad de un gasto no depende de la relacion directa
con el objeto social o actividad propia del contribuyente. (...) Adicionalmente existen, como es el
caso, ingresos atipicos: los procedentes de la cesion de un amarre, que requieren gastos
necesarios, pero que su deducibilidad no provendra de ello sino de la correlacion entre unos y
otros, ademas de la justificacion documental, contabilizacion e imputacién con arreglo al criterio
del devengo. Extremos estos que no se cuestionan por la AEAT ni por la sentencia recaida en el
recurso contencioso».

3.Subraya que la horma que entiende vulnerada forma parte del Derecho estatal.

4.Considera que concurre interés casacional objetivo para la formacién de jurisprudencia porque
se dan las circunstancias contempladas en las letras a) y b) del articulo 88.2 de la Ley 29/1998,
de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa [«LJCA»], asi como la
presuncion contenida en el articulo 88.3, letra a) LICA.

4.1.La sentencia recurrida fija, ante cuestiones sustancialmente iguales, una interpretacién de
las normas de Derecho estatal en las que se fundamenta el fallo que contradice la que otros
Organos jurisdiccionales han establecido [ articulo 88.2 a) LICA].

Cita al efecto las siguientes sentencias de la Seccion Segunda de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Supremo:

- STS, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion 2.2, 458/2021, de 30 de marzo, (rec.
3454/2019) ECLI:ES:TS:2021:1233.

- STS, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién 2.2, 1088/2022, de 21 de julio, (rec.
5309/2020) ECLI:ES:TS:2022:3209.

- STS, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién 2.2, 1091/2022, de 26 de julio, (rec.
4762/2020) ECLI:ES:TS:2022:3200.

- STS, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion 2.2, 1093/2022, de 26 de julio, (rec.
5693/2020) ECLI:ES:TS:2022:3199.

- STS, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion 2.2, 781/2020, de 17 de junio, (rec.
3687/2017) ECLI:ES:TS:2020:1922.

4.2.Alega que la doctrina fijada por la Sala de instancia puede ser gravemente dafiosa para los
intereses generales [ articulo 88.2.b) de la LIJCA], pues no respeta el principio de buena
administracion y, «de bendecirse las conclusiones que sienta la sentencia, se podria producir un
encapsulamiento, si se nos permite la expresién, de los contribuyentes del territorio que cubre el
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana, sometiéndolos a un régimen del gasto
deducible en el Impuesto de Sociedades distinto al del resto del territorio nacional».

5.Por todo lo expuesto, reputa conveniente un pronunciamiento del Tribunal Supremo que
esclarezca si, cuando se declaran en el Impuesto de Sociedades los ingresos generados por un
bien no afectado a la actividad principal de la sociedad contribuyente, son deducibles los gastos
derivados de la titularidad del mismo elemento patrimonial porque se cumple el principio de
correlacién con los ingresos.
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TERCERO.- Auto teniendo por preparado el recurso de casacion y personaciéon de las partes
ante la Sala Tercera del Tribunal Supremo.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
Valenciana tuvo por preparado el recurso de casacion en auto de 29 de enero de 2024, habiendo
comparecido el procurador D. Antonio de Palma Villalén, en representacion y defensa de
RAFAEL CASTANER, S.L., como parte recurrente, ante esta Sala Tercera del Tribunal Supremo,
dentro del plazo de 15 dias sefialado en el articulo 89.5 LICA.

De igual modo lo ha hecho como parte recurrida el abogado del Estado, en representacion y
defensa de la Administracion General del Estado, quien se ha opuesto a la admisién del recurso.
Es Magistrado Ponente el Excmo. Sr. D. Rafael Toledano Cantero, Magistrado de la Sala.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Requisitos formales del escrito de preparacion.

1.El escrito de preparacion fue presentado en plazo ( articulo 89.1 de la LICA), la sentencia
contra la que se dirige el recurso es susceptible de recurso de casacion ( articulo 86 de la LICA,
apartados 1y 2) y RAFAEL CASTANER, S.L., se encuentra legitimada para interponerlo, al haber
sido parte en el proceso de instancia ( articulo 89.1 LICA).

2.En el escrito de preparacién se acredita el cumplimiento de tales requisitos reglados y se
identifican con precision las normas del ordenamiento juridico estatal que fueron alegadas en la
demanda y tomadas en consideracién por la Sala de instancia. También se justifica que las
infracciones imputadas a la sentencia han sido relevantes para adoptar el fallo impugnado
[ articulo 89.2 de la LICA, letras a), b), d) y e)].

3.El repetido escrito fundamenta especialmente que concurre interés casacional objetivo para la
formacion de jurisprudencia porque la sentencia impugnada fija, para supuestos sustancialmente
iguales, una doctrina (i) contradictoria con la establecida por otros érganos jurisdiccionales
[ articulo 88.2.a) de la LICA] y (ii) gravemente dafiosa para los intereses generales [ articulo
88.2.b) de la LICA].

SEGUNDO.- Hechos relevantes a efectos del tramite de admisién del presente recurso de
casacion.

Un analisis del expediente administrativo y de las actuaciones judiciales nos lleva a destacar
como datos importantes para decidir sobre la admisién a tramite del recurso de casacién los
siguientes:

1°.- La entidad RAFAEL CASTANER, S.L., es titular de un amarre en el puerto de La Savina
(Formentera), que afirma haber adquirido en una ejecucion hipotecaria. Lo tiene cedido a
MARINA DE FORMENTERA, S.A., cesion por la que percibié en 2018 unos ingresos totales de
21.738,78 euros, mas el IVA correspondiente, reflejados en cuatro facturas relativas a los cuatro
trimestres de 2018. A su vez, la misma sociedad MARINA DE FORMENTERA le repercutio 12
facturas (respectivas a los meses de 2018) por los gastos de amarre, con un importe total de
10.264,56 euros, mas el IVA correspondiente. La sociedad RAFAEL CASTANER presentd
autoliquidacién del Impuesto de Sociedades, ejercicio de 2018, en la que incluy6 los
mencionados ingresos y gastos.

2°.- Inicio de actuaciones de comprobacion.

El 16 de marzo de 2022, la Agencia Estatal de Administracion Tributaria (Dependencia Regional
de Gestion Tributaria de Valencia) inicié procedimiento de comprobacion limitada «con objeto de
analizar y comprobar el importe deducido en concepto de 'otros gastos de explotacién’, casilla
279 de su declaracion del Impuesto de Sociedades, ejercicio de 2018».

3°.- Acuerdo de Liquidacion.

El 6 de junio de 2022, la Dependencia Regional de Gestion Tributaria de Valencia, tras la
tramitacion del procedimiento de comprobacion limitada, resolvié eliminar el mencionado gasto
deducido y dict6é acuerdo de liquidacién provisional del Impuesto de Sociedades, por un importe
de 2.841,91 euros (2.566,14 de cuota, mas 275,77 de intereses de demora).

4°.- Interposicién de reclamacion econdémico-administrativa.

Contra el acuerdo de liquidacion, el 6 de julio de 2022, RAFAEL CASTANER, S.L., interpuso la
reclamacién econdmico-administrativa n.° 03/7035/2022, ante el TEAR de la Comunidad
Valenciana.

5°.- Interposicion del recurso contencioso-administrativo.

Entendiendo desestimada la reclamacion por silencio administrativo ( art. 240.1 Ley 58/2003, de
17 de diciembre, General Tributaria), el 10 de enero de 2023 la sociedad RAFAEL CASTANER
interpuso recurso contencioso-administrativo contra la desestimacion, que se tramité con el
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namero 36/2023, ante la Seccion Tercera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana.

La ratio decidendide la sentencia sobre este particular se contiene en el Fundamento de Derecho
Cuarto con el siguiente tenor literal:

«De lo expuesto se constata como requisito esencial para que un gasto pueda deducirse en el
Impuesto sobre Sociedades, que los mismos estén correlacionados con los ingresos, y tal y como
indica la liquidacién impugnada, no se admite la deducibilidad de gastos incluidos en la relacién
aportada en el presente supuesto, en concepto de gastos de amarre, segln las facturas emitidas
por MARINA DE FORMENTERA S.A., por importe total de 10.264,56 euros, 12 facturas con base
imponible de 855,38 euros cada una, al no quedar acreditada la afectacion de tales gastos a la
actividad de la actora, consistente en fabricacion de articulos para limpieza del hogar.

Y en el presente supuesto, el actor se limita a sefialar que la cuestién se repite, pero respecto
los gastos deducibles en el Impuesto sobre Sociedades, con las mismas facturas cuyo IVA
soportado fue admitido como deducible por el TEAR, pero sigue sin acreditar que concurra
relacién alguna entre su actividad y los gastos de amarre, sin que el pronunciamiento del TEAR
estimatorio en relacion con el IVA 2018 nos vincule ni nos permita optar por soluciones que no
respondan a las exigencias del ordenamiento juridico, tal y como sefiala la sentencia transcrita».
La citada sentencia constituye el objeto del presente recurso de casacion.

TERCERO.- Verificacion de la concurrencia de interés casacional objetivo en el recurso.

El presente recurso presenta interés casacional objetivo para la formacién de jurisprudencia
porque la resolucién impugnada aplica un criterio interpretativo divergente del empleado por otros
drganos judiciales en la exégesis del mismo precepto [ articulo 88.2.a) LICA].

Ciertamente existen sentencias de esta Sala sobre la deducibilidad de gastos en el Impuesto de
Sociedades y el principio de correlacion con los ingresos. Mas, en este caso, el problema se
suscita en relacién con ingresos atipicos que aconsejan un nuevo pronunciamiento del Tribunal
Supremo, cumpliendo su funcion uniformadora, para reafirmar, reforzar o completar su
jurisprudencia [ articulo 88.3.a) LICA] [vid. auto de 16 de mayo de 2017 (RCA 685/2017; ES:TS
:2017: 4230A)], tarea propia del recurso de casacion, que no solo debe operar para formar la
jurisprudencia ex novo,sino también para matizarla, precisarla o, incluso, corregirla [vid. auto de
15 de marzo de 2017 (RCA/93/2017, FJ 2°, punto 8; ES:TS :2017:2189A)].

CUARTO.- Admision del recurso de casacion. Normas objeto de interpretacion.

1.Conforme a lo indicado anteriormente, y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 88.1 LICA,
en relacién con el articulo 90.4 de la misma norma, esta Seccion de admision aprecia que este
recurso presenta interés casacional objetivo para la formacién de jurisprudencia, respecto de la
siguiente cuestién:

Determinar si, cuando se declaran en el Impuesto de Sociedades los ingresos generados por un
bien no afectado a la actividad principal de la sociedad contribuyente, son deducibles los gastos
derivados de la titularidad del mismo elemento patrimonial porque se cumple el principio de
correlacién con los ingresos.

2.A estos efectos, el recurrente plantea la necesidad de interpretar:

2.1.El articulo 10.1 y 3 LIS, que dispone:

«1. La base imponible estara constituida por el importe de la renta obtenida en el periodo
impositivo minorada por la compensacién de bases imponibles negativas de periodos impositivos
anteriores.

(...)

3. En el método de estimacion directa, la base imponible se calculard, corrigiendo, mediante la
aplicacién de los preceptos establecidos en esta Ley, el resultado contable determinado de
acuerdo con las normas previstas en el Cédigo de Comercio, en las demas leyes relativas a dicha
determinacion y en las disposiciones que se dicten en desarrollo de las citadas normas».

2.2.El articulo 15 LIS, que establece:

«No tendran la consideracion de gastos fiscalmente deducibles:

a) Los que representen una retribucion de los fondos propios.

A los efectos de lo previsto en esta Ley, tendré la consideracion de retribucion de fondos propios,
la correspondiente a los valores representativos del capital o de los fondos propios de entidades,
con independencia de su consideracion contable.

Asimismo, tendran la consideracion de retribucidon de fondos propios la correspondiente a los
préstamos participativos otorgados por entidades que formen parte del mismo grupo de
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sociedades segln los criterios establecidos en el articulo 42 del Cddigo de Comercio, con
independencia de la residencia y de la obligacion de formular cuentas anuales consolidadas.

b) Los derivados de la contabilizacién del Impuesto sobre Sociedades. No tendran la
consideracion de ingresos los procedentes de dicha contabilizacion.

c) Las multas y sanciones penales y administrativas, los recargos del periodo ejecutivo y el
recargo por declaracion extemporanea sin requerimiento previo.

d) Las pérdidas del juego.

e) Los donativos y liberalidades.

No se entenderdn comprendidos en esta letra e) los gastos por atenciones a clientes o
proveedores ni los que con arreglo a los usos y costumbres se efectien con respecto al personal
de la empresa ni los realizados para promocionar, directa o indirectamente, la venta de bienes 'y
prestacion de servicios, ni los que se hallen correlacionados con los ingresos.

No obstante, los gastos por atenciones a clientes o proveedores seran deducibles con el limite
del 1 por ciento del importe neto de la cifra de negocios del periodo impositivo.

Tampoco se entenderan comprendidos en esta letra e) las retribuciones a los administradores
por el desemperio de funciones de alta direccion, u otras funciones derivadas de un contrato de
cardcter laboral con la entidad.

f) Los gastos de actuaciones contrarias al ordenamiento juridico. [...]».

2.3.También sera preciso interpretar el articulo 31.1 de la Constitucion espafiola, que sefala:
«1. Todos contribuiran al sostenimiento de los gastos publicos de acuerdo con su capacidad
econdmica mediante un sistema tributario justo inspirado en los principios de igualdad y
progresividad que, en ninglin caso, tendra alcance confiscatorio».

2.4.También serd preciso interpretar el articulo 103 de la Constitucién espafiola.

«1. La Administracién Publica sirve con objetividad los intereses generales y actla de acuerdo
con los principios de eficacia, jerarquia, descentralizacion, desconcentracién y coordinacion, con
sometimiento pleno a la ley y al Derecho».

QUINTO.- Publicacién en la pagina web del Tribunal Supremo.
Conforme a lo dispuesto por el articulo 90.7 de la LICA, este auto se publicara integramente en
la pagina webdel Tribunal Supremo.

SEXTO.- Comunicacion y remision.

Procede comunicar inmediatamente a la Sala de instancia la decisién adoptada en este auto,
como dispone el articulo 90.6 de la LICA, y conferir a las actuaciones el trdmite previsto en
los articulos 92 y 93 de la LICA, remitiéndolas a la Seccion Segunda de esta Sala, competente
para su sustanciacion y decision de conformidad con las reglas de reparto.

Por todo lo anterior,

La Seccion de Admision acuerda:

1°)Admitir el recurso de casacion n.° 1253/2024, preparado por el procurador D. Antonio de
Palma Villalén, contra la sentencia dictada el 7 de noviembre de 2023 por la Seccion Tercera de
la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
Valenciana.

2%La cuestién que presenta interés casacional objetivo para la formacion de la jurisprudencia
consiste en:

Determinar si, cuando se declaran en el Impuesto de Sociedades los ingresos generados por un
bien no afectado a la actividad principal de la sociedad contribuyente, son deducibles los gastos
derivados de la titularidad del mismo elemento patrimonial porque se cumple el principio de
correlacién con los ingresos.

39 Identificar como normas juridicas que, en principio, habran de ser objeto de interpretacion:
3.1.El articulo 10.1 y 3y el articulo 15 de la Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre
Sociedades.

3.2.Los articulos 31.1 y 103 de la Constitucion espafiola.

Sin perjuicio de que la sentencia haya de extenderse a otras si asi lo exigiere el debate finalmente
trabado en el recurso, ex articulo 90.4 de la LICA.

4°Publicar este auto en la pagina webdel Tribunal Supremo.

5% Comunicar inmediatamente a la Sala de instancia la decision adoptada en este auto.

6°Para su tramitacion y decisién, remitir las actuaciones a la Seccién Segunda de esta Sala,
competente de conformidad con las normas de reparto.

El presente auto, contra el que no cabe recurso alguno, es firme ( articulo 90.5 de la LICA).
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Asi lo acuerdan y firman.

El contenido de la presente resolucion respeta fielmente el suministrado de forma oficial por el
Centro de Documentacién Judicial (CENDQJ).

Siguenos en...

fO X in @d



